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старца Нила, а ученикъ его князь Вассіянъ Косой, княжь Ивановь сынъ 
Юрьевича, и нача сей князь вельми поборати по своемъ старцѣ Нилѣ, еже 
•бы у монастырей не было селъ, и съ нимъ сташа иные старцы, съ ними 
жъ святогорцы. Се же бысть при великомъ князѣ Васильв Ивановичѣ всея 
Русіи».1 Отныне судьба Максима и Вассиана была тесно связана. Собор 
1531 г., представлявший акт расправы ИОСИФЛЯН С ИХ противниками 
и в особенности с Вассианом2 по главному вопросу о вотчинах монастырей, 
предъявил обоим подсудимым аналогичные обвинения. Вассиана обвиняли 
в том, что он чудотворцев, владевших селами и крестьянами, называл 
смутотворцами и отказывался почитать вновь канонизованных Макария 
Колязинского и митрополита Иону; между тем как соответствующий пункт 
обвинения Максима Грека был Формулирован так: «Да ты же, Макс мъ, 
святыя божія соборныя и апостольскія церкви и монастыри укоряеши 
и хулиши, что они стяжаніе, и люди, и доходы, и села имѣюіъ, а и въ вашихъ 
монастырѣхъ, во Святой горѣ, и въ иныхъ мЬсгехъ въ вашей земли и у церк
вей, и у монастырей села есть, да и въ писаніихъ отеческихъ писано: 
велѣно ихъ держати святымъ церквамъ и монастыремъ. Да ты же, Мак-
симъ, святыхъ чюдотворцовъ Петра, и Алексѣя, и Іоны, митрополитовъ 
всеа Русіи, и преподобныхъ чюдотворцовъ Сергія и Варлаама, и Кирилла, 
и ПаФнотія, и Макарія, укоряеши и хулиши, а говоришь такъ: зане же 
они держали городы и волости, и села, и люди, и судили, и пошлины, 
и оброки, и дани имали, и многое богатство имѣла, ино ичъ нелзѣ быти 
чюдотворцомъ».3 Как известно, обе части приведенного обвинения лишь 
в некоторой степени соответствовали действительности. Максим так же, 
как и Вассиан, был противником вотчиновладения только монастырей, 
а не соборных церквей. Далее, но справедливому замечанию Голубинского, 
«более чем вероятно, что обвинение, будто Максим не признавал наших 
чудотворцев за чудотворцев есть или простой собственней вывод митро
полита из его полемики против вотчиновладения монастырей, или усвое
ние ему того, что в значительной степени справедливо было по отношению 
к Вассиану».4 Таким образом Максим и Вассиан по вопросу о монастыр-
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